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JUZGADO DE 1°* INSTANCIA N°

VALDEMORO

D® MARIA BEGONA GONZALEZ ROZAS , SECRETARIA JUDICIAL DEL
JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N° 2 DE VALDEMORO . DOk FR Y
TESTIMONIO de que en el TUTELA 289 /2002 , que se tramita en
este Juzgado a instancia de ALBERTO PRIETO SANCHEZ , frente
a JOSE LUIS RODRIGUEZ SANCHEZ , se ha dictado con fecha
16/06/14 AUTO QUE HA ADQUIRIDO EL CARACTER DE FIRME, cuyo
tenor literal es el siguiente:

AUTORNn® 238/2014

ILTMA. Sra.: Dia. MARIA DE LOS ANGELES CARRERAS HUERTA

En O , a dieciséis de junio de dos mil catorce

HECHOS
PRIMERO.- En presente “rvbeaJv iento consta resoluci( de
fecha 20 brero de 2003 por la que se nombrd
in Luis Rodriguez Séanchez (declarado inca
ser e feuka 26 de di de 2001, dictada por 01 d
Pri nim. 2 de Valdemoro), a DNA. ME E
MI ; fam del incapaz quien, previas las f e
legales, ha venido desempefiando las obligaciones propias de su
cargo.
SEGUNDO.- Por DRA, WERCEDES 'SANCHEZ MINGO

esando el nombramiento
de su avanznda edad i
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e RAZONAMIENTOS JURIDICOS

NN

PRIMERO.- El articulo 248 del Cédigo Civil establece gue "El
Juez, de oficio o a solicitud del Ministerig:  {Fidcal, i del
tutelado o de otra persona interesada, decretara la rémcc@oﬁ del
tutor, previa audiencia de éste si, citado, chpareclere.
Asimismo, se dard audiencia al tutelado si tuvieré’ sufitiente

juicio”. Por su parte el articulo 234 del citado:texto legal
establece el orden legal para el nombramiento de tutor,
indicando dicho precepto que “Para el nombramiento de tutor se
preferira: 1°) al'nesxgnado_por el proplo tutelado, conforme al
parrafo segundo del articulo 223; 2°) al cdonyuge que conviva con
el tutelado; 3°%) a los padres; 4°) a la persona ©O personas
designadas por éstos en sus disposiciones de ultima voluntad;
5°) al descendiente, ascendiente wewhermanosgue designet el Juez.
Excepcionalmente, el Juez, en resolucidén motivada, podra alterar
el orden del parrafo anterior o prescindir de todas las personas
en él mencionadas, si el beneficioc del menor o del incapacitado

asi 16 ex1g¢ere. Se considera benef;cioca para el menor la
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i SEGUNDO.- Aplicando los anteriores preceptos a la pretension
! planteada en este procedimiento por parte de DNA. MERCEDES
' SANCHEZ MINGO, habida cuenta de su avanzada edad, resulta
ajustado a derecho proceder al nombramiento de un nuevo tutor.
= En consecuencia, Loncurrlendo motivo para p*ocecer a la remocion
RS de la tutela previ amente designada por resoluci judicial, no
existiendo cont & geguna  ent famll'a gs‘dal incapaz
para ; ¥ ’ Esf como nuevo
tutor dqael 1incapaz, icontrandose éste e os supuestos
¢ anteriormente contemplados que le facultan para el ejercicioc de
este cargo, habiendo mostrado ademas su conformidad el
= Ministerio Fiscal, se considera beneficiosoc para el incapaz
remover la tutela gue ostentaba su madre DNA. MERCED SANCHEZ

i NG a favor de su hermanoc, D. ALBERTO PRIETO :AVCHEQ.

En atencidén a lo expuesto,

PARTE DISPOSITIVA

Que debo acordar la remcocion de la tutela establecida en la

6n de fecha 20 de febrero de 2003, respecto del incapaz

Sé LJIS Rodrlvuez bauchez, nomorandose tutor del inca p zZ.-a

o A IETO S. 8, s Buien deberad asumir el

a es era”personal y patrimonial, ejerciendo
a las normas que rigen la instituciédn

el nombramiento para su aceptacidn vy
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Notifiquese la presente resolucién a las partes; contra
auto cabe interponer recurso de apelacidén en el plazo de ve
dias a contar a partir de su notificacidén, ante la
Audiencia Provincial de Madrid, previa on51gna ién de
depdsite por importe de cincuenta euros en la cuenta
depdsitos y cors*gnacLones judiciales de este Juzgado.
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LA MAGISTRADO-JUEZ LA SECRETARIA

Lo anteriormente expresado concuerda bien Yy fielmente con el
original al que me remito Yy, para que conste, 1libro el
presente, en VALDEMORO , a ocho de julio de dos mil catorce .

LA SECRETARIA
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